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Sammanfattning 3

Den svenska varden blir allt mer privatiserad. Istillet for att drivas av landstingen s drivs vardcentraler
och sjukhus i allt storre utstrickning av privata foretag. I vissa lin drivs 6ver hilften av alla virdcentraler

av privata foretag. Privatiseringen har accelererat kraftigt sedan den borgerliga regeringen tog makten
2006.

[ sparen av privatiseringarna har en ny aktor etablerat sig pa den svenska "vardmarknaden”: riskkapital-
bolagen. Dessa bolag, som egentligen dr en samling fonder och holdingbolag, har som enda syfte att
kopa upp vardbolag, maximera deras lonsamhet och sedan silja dem vidare till hégstbjudande.

Mojligheten att gora vinst pa varden dr mycket god. Nir vardbolagen siljs fran ett riskkapitalbolag till
ett annat handlar det oftast om miljardbelopp i ren vinst. Riskkapitalbolagen dr dessutom nistan uteslu-
tande registrerade i sd kallade skatteparadis for att pa sa sitt slippa betala skatt pd sina vinster i Sverige.

De individer som dger och forvaltar riskkapitalbolagen har naturligtvis tjanat skyhoga belopp pa att
satsa pengar i virden. Sedan 1989 har sex personer delat pd 9,2 miljarder kronor i obeskattad vinst. Det
dr pengar som har kommit direkt frin de svenska skattebetalarna. Istillet for att forbittra varden har
dessa pengar forbittrat ett ftal direktdrers formogenhet.

Forutom att riskkapitalbolagen tar pengar fran den svenska véirden, f6r de med sig en massa andra prob-
lem. Det blir exempelvis svérare f6r samhillet att se till att alla, oavsett hur rik man ir eller var man bor,
far en bra vard. Eftersom riskkapitalbolagen ir sd hemlighetsfulla och extremt konkurrensinriktade har
svenska folket och myndigheterna nist intill ingen insyn i dessa bolag som vardar miljoner patienter och
har tiotusentals anstillda.

Vinsterpartiet tycker att svenska folkets skattepengar borde vardas bittre. De flesta svenskar anser precis
som oss att pengarna borde ga till vilfirden istillet for att hamna i fickorna pd anonyma bolagsigare.
Vinsterpartiet menar ocksa att lagen om skatteflykt maste goras om si att den gor det omaijligt for risk-
kapitalbolag att undvika att betala skatt pa sina vinster.
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Inledning

Svensk hilso- och sjukvird fungerar 6verlag mycket
bra. Internationella jaimforelser visar att vi ligger i topp
i de flesta sektorer inom varden. Aven den upplevda
varden, det vill siga om man fragar patienterna sjilva
om hur de upplever sin kontakt med virdens olika
nivaer, far hoga betyg.

I det ldget dr det lockande att konstatera att vi lyckats
skapa virldens bista sjukvard. Tyvirr dr det inte s en-
kelt. Den svenska sjukvarden star idag infor stora prob-
lem. Aven om de flesta patienter ir nojda sa upplever
nistan 25 procent att de inte fir den vard de anser sig
ha ritt dll. De som i huvudsak kidnner sig forbisedda ar
lagavlonade, ofta ocksa med en lig utbildningsniva. De
som 4r mest nojda dr hogavlonade och hogutbildade.

Denna trend kidnns igen om man granskar de som
anvinder varden. Undersokningar visar att de som ér
hogutbildade faktiskt far mer vard 4n kortutbildade
inom den 6ppna varden for samma dkommor. Des-
sutom besoker inte kortutbildade likare lika ofta som
hégutbildade. Det finns alltsd betydande sociala skill-

nader i den vird vi far.

Detta dr naturligtvis vildigt allvarligt. Hilso- och
sjukvérdslagens inledning och viktigaste stycke, den

sa kallade "portalparagrafen”, slar fast att den svenska
sjukvéirden ska vara likvirdig och behovsstyrd. De med
storst behov ska fi vard forst, oavsett faktorer som ink-
omst, kon och etnisk hirkomst. Men forskningen visar
alltsd en annan verklighet.

Av den anledningen ir det nédvindigt att granska om
de reformer som genomférts och den vérdpolitik som

fors i Sverige idag for oss nirmare en likvirdig vard for
alla, eller i motsatt riktning.

De privata virdbolagens entré pa den svenska vard-
marknaden” 4r tvekl6st en av de stérsta forindringarna
inom svensk sjukvard under de senaste tjugo aren. Att
varden skulle drivas av vinstdrivande bolag var tidigare
otinkbart men idag har vérd av sjuka minniskor blivit

en handelsvara som vilken annan. Dessutom ir den
svenska virdmarknaden enormt lukrativ.

Propagandan for omfattande prtivatiseringar av hilso-
och sjukvarden har foljt samma monster som nir man
oppnade upp skolan for privatiseringar. Nar borgerliga
foretridare, och dven vissa socialdemokratiska, propa-
gerade for en privatisering av virden visionerade man
ofta kring en liten vardcentral som drevs av virdper-
sonal som brann f6r sin verksamhet. Varden skulle

bli en sméféretagarsektor. Det lilla foretaget med dess
kreativitet stélldes i skarp kontrast till det man uppfat-
tade som en stelbent offentligt driven vard.

Denna rapport visar hur fel dessa ménniskor hade.
Idag dr det stora bolag som Carema, Capio och At-
tendo som helt och hillet dominerar den svenska
marknaden.

Dessa stora bolag dgs i allt stérre omfattning av anony-
ma, i manga fall rent hemlighetsfulla, riskkapitalbolag.
Riskkapitalbolagens enda syfte ir att kdpa upp andra
bolag, skapa enorma vinster i de bolag man 4ger och
sedan silja dem vidare till hogstbjudande. Men risk-
kapitalbolagen har ocksa ett 6vergripande syfte, nimli-
gen att generera maximal vinst at sina aktiedgare.

Den vinst som aktiedgarna anvinder till att 6ka pa
sina personliga formogenheter genereras av skatter. En
betydande del av de pengar som svenska folket betalar
till sjukvirden gar alltsa rakt ner i fickorna pé redan
stenrika bolagsigare. Och det 4r inga sma summor det
handlar om. Bilden av den lilla vardcentralen tynar
bort allt mer.

Denna rapport granskar dessa riskkapitalbolag ur ett
historiskt perspektiv och hur laget ser ut idag. Fram-
for allt svarar rapporten pa den viktiga frigan: varfor
ar riskkapitalbolagen ett problem inom den svenska

varden.
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Privatiseringen av den 5

svenska varden

Att varden skulle bedrivas inom den offentliga sektorn
var linge en sjilvklarhet. Under 1960- och 70-talet
trodde dven borgerliga politiker pé vilfirdsstaten; si pass
forankrad var tanken att varden skulle vara skattefinansi-
erad och offentligt driven.

Under 1980-talet borjade dock andra idéer sprida sig
bland svenska hégerpolitiker, delvis inspirerade av
utvecklingen i andra linder. Tonldget skruvades upp
mer och mer. Den offentliga sektorn pekades ut som en
belastning och nidgot som borde begrinsas. Moderaterna
var forst ut att argumentera for privatiseringar, hogre
patientavgifter, privata sjukvardsforsikringar, med mera
och det drjde inte linge innan de andra borgerliga
partierna foljde efter.

En stor inspirationskilla till den nyupptickta privati-
seringsivern kom fran tankarna om New Public Man-
agement (NPM). Det ar ett samlingsbegrepp pé olika
forsok att skapa mer marknadsmissiga forhallanden
dven inom den offentliga sektorn med inspiration frin
ndringslivet. NPM fick stor uppmirksamhet inom den
svenska kommun- och landstingssektorn, och ledde
bland annat till att manga svenska kommuner inférde sa
kallade bestillar-/utf6rarsystem.

Det som 6ppnade dammluckorna vad giller privatiser-
ingar av offentlig service var dock Lagen om Offentlig
Upphandling (LOU) som lanserades efter den borger-
liga valsegern 1991. LOU gav kommuner och landsting
nya mojligheter att ligga ut verksamheter pa entre-
prenad. Att privata foretag utférde den service och de
tjanster som tidigare bara hade skétts av den offentliga
sektorn blev nu allt vanligare.

Den sé kallade huslikarreformen som lanserades av den
borgerliga regeringen 1994 var ett viktigt steg i privati-
seringen av virden. Reformen innebar bland annat att
patienter kunde lista sig hos en specifik likare istillet for
att man “tillhérde” en vardcentral beroende pa var man

bodde.

Det viktigaste med huslikarreformen var dock att den
introducerade fri etableringsritt for likarna. Istillet for

att landstingen bestimde geografisk placering av virden
utifran behovsprinciper, kunde nu de nya huslikarna
bestimma var man skulle bedriva sin verksamhet. Hus-
lakarreformen, och den fria etableringsritten, innebar
att privatlikarna blev visentligt manga fler eftersom
man nu kunde utdva likaryrket som egen foretagare.
Huslidkarreformen avskaffades 1995 da den nya riks-
dagsmajoriteten tilltridde, men f6r borgerliga politiker
och intresseorganisationer hade ett viktigt steg tagits.

Efter millennieskiftet vidareutvecklades och forfinades
diskussionerna kring offentligt finansierad, privat utford
vard. Landstinget Halland blev f6rst ut med att sys-
tematisera tankarna kring nista stora privatiseringsre-
form: vardvalet. Till skillnad frin huslikarreformen, dir
patienterna fick vilja enskild likare, si sattes fokus pa att
patienterna nu fick méjlighet att vilja att lista sig hos en
specifik vardcentral.

Vardforetagare som ville utféra vard, och uppfyllde de
av landstinget uppsatta minimikraven, fick ackreditera
sig och var direfter mojliga for patienterna ate vilja.
Olika ersittningssystem till vardféretagarna infordes
beroende pé landsting: vissa ersatte vardcentralerna per
listad patient (kapiteringsersittning) medan vissa ersatte
vardcentralerna per antal behandlade patienter (besoks-
ersittning). En del landsting introducerade en kombina-
tion av dessa system.

Vardval Halland, och de efterfoljande reformerna i
Stockholm och Vistmanland, liknade i allt visentligt
skolpengsreformen. Tanken att en summa pengar “foljer
med” patienten (eller eleven) till den vardcentral/skola
han eller hon viljer, ir i princip densamma.

Trots vardvalssystemets framfart i stora landsting som
Stockholm var det inte alla landsting som féljde med
trenden. Andelen privat utford vird skiljde sig dirfor
markant mellan olika landsting. De borgerliga regerin-
garna under Fredrik Reinfeldt har dock tagit det slut-
giltiga steget i att tvingsinfora vardvalet som system och
detta genom att forst inféra Lagen om Valfrihet (LOV)
den 1 januari 2009, och sedan vardval med etablerings-
frihet inom primirvarden.



Regeringens proposition Virdval inom primérvirden
(Prop. 2008/2009:74) tridde i kraft den 1 januari 2010.
Det innebir att alla landsting och regioner i Sverige frin
och med detta datum ar skyldiga att ha vardvalssystem
med full etableringsfrihet inom sin primirvird. Land-
stingen har inte lingre mojlighet att fritt vilja system:
privatiseringen av den svenska sjukvarden har dirig-
enom fatt totalt lagstdd och blivit norm. Propositionen
omfattar bara primirvard: for all annan vird kan land-

stinget anvinda LOV, LOU eller bedriva i egen regi.

I och med prop. 2008/2009:74 ir det inte heller mojligt
att lingre demokratiskt styra vart vardcentralerna ska
etablera sig. Det ir alltsa fritt fram for virdféretagen

att oppna upp i friska, vilmaende omraden dir vinst-
marginalerna dr som st6rst, och undvika etablering i
vardtyngda, liginkomstomraden dir méjligheten att
tjdna pengar ir avsevirt mindre. Lonsamhetskriterier har
overordnats befolkningens behov av jamlik vard.

Ett nytt lagforslag, Lagen om Vardgivaretablering
(LOVE), héller f6r nirvarande pa att behandlas. Dir
propositionen om Vardval inom primirvirden intro-
ducerade etableringsfrihet inom primirvérden, ska
LOVE nu inféra samma frihet inom specialistvarden.

Inf6r valet 2006 lovade en hart pressad Fredrik Reinfeldt
att de inte hade ndgra forslag om att privatisera nagra
akutsjukhus den kommande mandatperioden. Detta
togs inte emot sirskilt vil i de egna leden. Infor valet
2010 deklarerade sivil Folkpartiet som Moderaterna i
Stockholm att de tinkte ga vidare med att privatisera
fler sjukhus. Forst pa tur skulle Danderyds sjukhus vara.
Dock kan vi vinta oss flera efterfoljare 6ver landet.

”Griddfiler” i virden

Vid sidan av de ménga steg mot en drastiskt ckad
privatisering av den svenska virden som redovisats, si
aterstar att ndimna en mycket kontroversiell lagindring
som inneburit stora avsteg mot Hilso- och sjukvardsla-
gens princip om behovsstyrd vard. Ett av de forsta stora
beslut som den borgerliga majoriteten i riksdagen tog

i borjan av 2007 var att si kallade "graddfiler” i virden
legaliserades.

Principen att de med storst behov ska fa vard forst dr
djupt forankrad hos svenska folket och virdpersonalen.
Det anses inte etiskt korrekt att minniskor med hogre
inkomster, som till exempel har rad att kopa en privat
sjukvérdsforsikring, ska fa fortur endast pa grund av sin
socioekonomiska status. Den borgerliga regering som
tog makten efter valet 2006 dndrade pi den ordningen.

Hilso- och sjukvirdslagen hade tidigare forbjudit
offentligt finansierade men privat drivna sjukhus att
finansieras med andra medel 4n just offentliga. I propo-
sition 2006/07:52 tas det kravet bort. Nu ska de privata
sjukhusen som anser sig ha overkapacitet” kunna silja
vard till exempelvis "foretag som bedriver foretag-
shilsovard, forsikringsbolag eller personer som sjilva
viljer att betala hela vardkostnaden”. Med ett penndrag
blev det nu lagligt for de privatigda sjukhusen som far
skattemedel for att driva sin verksamhet att ta emot
patienter endast utifran betalningsférmaga.

Regeringens brasklapp om att fértur endast ges vid
overkapacitet pa sjukhusen, 4r inget som folkhilsofor-
skaren Goran Dahlberg anser mildrar reformens nega-
tiva konsekvenser:

“Vid dverkapacitet forefaller det mindre troligt att det
finns linga virdkéer. Det betyder att det inte finns ndgot
behov av att betala dyrt for att f4 en vird som erbjuds
ndra nog frit i den skattefinansierade virden. All erfar-
enhet visar diremot att man tar privata sjukforsikringar
och/eller betalar kontant just inom de omriden dir
knapphet pa resurser leder till linga kéer”

Med andra ord ir det en osanning att vi har en massa
sjukhus i Sverige som hinner korta kderna s mycket
att de har 6verkapacitet och dirigenom kan ta emot
forsakringspatienter. Istillet, menar Dahlgren, idr det
just i de lagen som det finns linga ker som minniskor
lockas att exempelvis teckna forsikringar i hopp om att
komma langst fram i kon. Han menar ocksa att legali-
seringen av “griddfiler” 6ppnar marknaden for privata
sjukvérdsforsikringar.
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Riskkapitalbolagen
presenterar sig

Nir nu vérden blivit handelsvara i Sverige har en ny
aktor rore sig in pd marknaden: riskkapitalbolagen.
Dessa bolag dger till 6vervigande stor del de privata
foretag som utfor skattefinansierad vard i Sverige. Det
dr ocksd dgarna till dessa riskkapitalbolag som blivit
vansinnigt rika pa de skattemedel som var avsedda att
anvindas i varden. Men innan vi granskar vinsterna i
véarden, behover vi veta vad ett riskkapitalbolag ar.

Vad ir ett riskkapitalbolag?

Ett riskkapitalbolag ir inte ett foretag i vanlig be-
mirkelse utan ofta en samling fonder, forvaltnings- och
managementbolag som alla gir under samma namn,
sasom Nordic Capital. Riskkapitalbolag har en styrelse
som fattar beslut och leder bolaget.

Riskkapitalbolag brukar delas in i tvd grupper: venture-
capital-bolag och buy-out-bolag. Venture-capital bolag
investerar i foretag som 4r i en uppstartsfas, medan
buy-out bolag investerar (eller rittare sagt, kdper upp)
etablerade foretag som har starka kassafléden. Buy out
bolagen ir de som dominerar pa den svenska vard-
marknaden.

Grunden i riskkapitalbolagen ar alltsd deras fonder. I
dessa satsar investerare och sparare pengar och forvin-
tar sig i gengild avkastning, det vill sdga vinst, pd sina
pengar. De som investerar och sparar pengar i riskkap-
italbolagens fonder kan vara banker, pensionsfonder,
och privatpersoner. Fonderna investerar i sin tur i
andra foretag oftast genom att kopa dem. Nir en fond
tillhdrande ett riskkapitalbolag koper upp ett annat
bolag blir fonden formell dgare till bolaget, vanligtvis
genom ett holdingbolag registrerat i utlandet.

Riskkapitalbolagens huvudsakliga affirsidé ir att kopa
andra bolag, strukturera om dem for att 6ka 16ns-
amheten och sedan silja till ett avsevirt hogre pris

dn vad man kopte dem for. Nagot annat syfte 4n att
maximera [6nsamheten, och dirmed ett hogre pris vid
forsiljning, finns alltsd inte: de uppkopta bolagen ses
endast som spekulationsobjekt. I genomsnitt sd dger ett
riskkapitalbolag ett bolag eller en koncern i fyra till sju
dr innan det dr dags for “exit”, det vill sdga forsiljning.

Hur tjinar riskkapitalbolagen pengar?

Nir vinster i de privata bolag som utfor vilfirdstjanster
diskuteras hamnar fokus alldeles for ofta pa aktieutdel-
ning eller bolagschefernas loner. Trots att detta visserli-
gen kan vara bade relevant och intressant sd r det inte
dessa som dr de stdrsta bovarna. Den verkliga miljon-
rullningen bérjar forst vid "exit” dir enorma vinster
gors. Riskkapitalbolagen skapar dessutom ytterligare
“vinst pa vinsten” genom att syssla med avancerad
skatteplanering och skattesmitning.

For att maximera de kdpta bolagens, dven kallade
portfoljbolag”, 16nsamhet anvinder sig riskkapital-
bolagen av olika metoder. Ett sitt dr naturligtvis att
fa ner portfoljbolagens kostnader. Det kan ske genom
att sparka personal, ligga om arbetsscheman eller pa
andra sitt forsoka “effektivisera”. Ett annat sitt 4r att
oka omsittningen i portfoljbolagen, antingen genom
att helt enkelt fa fler kunder eller genom att képa upp
andra, ofta mindre bolag i samma sektor. Det viktiga
dr som sagt att infor exit skapa maximal 16nsamhet si
att portfoljbolaget/-n blir attraktiva och renderar ett
hogre forsiljningspris.

Frilansjournalisten Kent Werne beskriver hur proces-
sen fran forvirv till exit kan ga till, och vilka summor
som ir inblandade:

7l juli 2005 képte riskkapitalbolaget 3i Carema av

ett 70-tal aktiedgare for 1,85 miljarder kronor. Sedan
inleddes omstruktureringen och foretagstorvirven.
Omsittningen och lonsamheten 6kade. Carema vixte,
och koncernen doptes om till Ambea, med Carema
som dotterbolag. Fyra dr senare sildes Ambea/Carema
till Triton for 8,3 miljarder. Det ger en reavinst pa 6,45
miljarder. I sin balansrikning for 2008 uppger man
att det fanns en rintebirande skuld (ett banklin) pa
3,4 miljarder. Nir denna skuld betalats till lingivarna
aterstod drygt 3 miljarder i reavinst. Det mesta av
detta handlade om en drlig vinst pd skattepengar som
lagrats. Avkastningen pa det satsade kapitalet uppges
ha varit 350 procent”

Agarna till 3i gjorde alltsd en reavinst pa 3 miljarder pa



fyra ar. En minst sagt god investering.

Med anledning av ovanstdende ir det dterigen virt att
poidngtera att den arliga vinst som genereras i port-
foljbolagen eller hoga direktérsloner dr mindre viktige
och graverande 4n de summor som riskkapitalbolagen
tjanar vid forsiljning. Dessutom ir det sa att den vinst
som skapas i portféljbolagen sillan eller aldrig betalas
ut. Istillet lagras vinsten i bolagen f6r att pa sd sitt 6ka
virdet infor exit. Skillnaden mellan priset som riskkap-
italbolaget betalar nir det koper upp ett portfoljbolag
eller koncern, och summan de fir vid forsiljning, ar
nyckeln.

Skatteflykt och skatteplanering

Till de miljardvinster som riskkapitalbolagen gor pa
bolagsforsiljningar ska liggas de pengar man tjanar
(eller snarare undviker att betala) genom att syssla med
skatteplanering och i vissa fall ren skatteflykt. Nistan
alla storre riskkapitalbolag anvinder sig av sa kallade
skatteparadis. De fyra storsta svenska riskkapitalbola-
gen anvinder sig till exempel av Jersey (bolagen Nordic

Capital, IK och Triton) och Guernsey (EQT).

Det finns, enligt Tax Justice Network (www.taxjustice.
net), tva saker som gor skatteparadis sirskilt attrakeiva
for riskkapitalbolag: laga eller inga skatter, och sekret-
ess. Att bolagen lockas av skattesatsen pa exempelvis
Jersey dr tdmligen sjilvklart: det ligger ju i bolagens
natur att i mojligaste man undvika att betala skatt for
att pa si sitt maximera vinsten till igarna. Aven sekret-
essen som praglar skatteparadisen ir attraktiv eftersom
den forsvarar for skattemyndigheten i exempelvis
Sverige att fa insyn i de riskkapitalbolag, fonder och
bankkonton som ir registrerade dir.

Den avancerade skatteplanering som har uppmirksam-
mats en hel del i samband med de privata vardbolagen
och de riskkapitalbolag som dger dem, har att gora
med de formanliga svenska rinteavdragen. Sjilva skat-
teuppligget brukar kallas "rintesnurror”.

For ndgra ar sedan informerade Skatteverket Finans-
departementet om rintesnurrorna. Man hade up-

ptickt en samling koncerninterna skatteuppligg som
alla hade det gemensamt att rinteavdrag hade gjorts i
Sverige medan motsvarande rinteinkomst hade beskat-
tats lagt, eller inte alls, hos mottagaren. Vidare hade

de hir upplaggen inte haft affirsmissiga motiv, utan
bara syftat till att planera bort skatt. Skatteverket hade
forsoke att stoppa uppliggen genom att dberopa lagen
om skatteflykt (1995:575). Skatteflyktslagens syfte

ar just att stoppa uppligg som inte r affirsmissigt
motiverade, men en dom i Regeringsritten i november
2007 visade att lagen inte var tillimplig i de hir fallen.

Hosten 2008 lade regeringen fram ett lagforslag som
begrinsade mojligheten att gora rinteavdrag genom
lan och forvirv inom en intressegemenskap. Malet var
att minska mojligheten att anvinda sig av rintesnurror.
Under den gingna hosten har drfér bland annat TV4
uppmirksammat att vardbolaget Capio fatt underkint
pa ett skatteavdrag for rintor pa nistan 400 miljoner
kronor.

Diremot verkar det som att den beslutade lagindrin-
gen inte ir tillricklig. Under hésten slog Skatteverket
dter larm om en ny typ av rintesnurra. Det skatteup-
pligg som ir aktuellt gors i samband med att svenska
bolag kdps upp av utlindska foretagskoncerner och
riskkapitalbolag, som ofta har site i ett skatteparadis.
Uppléagget innebir i korthet att ett nystartat svenskt
holdingbolag 4r den formella képaren som vid képet
lanar pengar av sina utomlands baserade dgare. Direft-
er betalar holdingbolaget rinta pa lanet. Rintan dras
av och holdingbolaget minskar pa sd sitt sin svenska
bolagsskatt. Det utlandsregistrerade bolaget betalar
inte svensk skatt pd motsvarande rinteinkomst.
Genom dessa kreativa skatteupplidgg mellan riskkap-
italbolag och portfsljbolag forsvinner miljardbelopp ur
det svenska skattesystemet. Upplidggen fordndras och
forfinas dessutom hela tiden for att géra de dnnu mer
svaritkomliga for rittssystemet.

Vem fir pengarna?

Vinsterna som riskkapitalbolagen gér vid forsiljningar
tillfaller dels de som investerat i bolagens fonder, och
dels de privatpersoner som dger bolagen. Tidningen



Veckans Affirer ger foljande bild 6ver hur vinsterna
fordelas:

”Nir ett riskkapitalbolag siljer ett portfoljbolag dr
investerarna i fonden som har igt portféljbolaget ga-
ranterade all avkastning upp till 8 procent. Av vinster
ddrutover gar 80 procent till fondens investerare och
20 procent till 4garna av riskkapitalbolaget, si kallad
carried interest.”

Den procentuella storleken pa carried interest later inte
mycket i sammanhanget, men man ska dd komma ihag
att dessa summor tillfaller ett fital individer. Kon-
sekvensen blir en gigantisk 6verforing av skattemedel
frin den svenska vilfirden till en handfull bolagsigare.

Hur mycket har d& Conni Jonsson, Bjorn Savén och de
ovriga riskkapitalisterna tjanat? Enligt Veckans Affirer
har de fyra storsta riskkapitalbolagen gjort en sam-
manlagd vinst pa 150 miljarder kronor sedan 1989.

Av denna summa beriknas drygt 30 miljarder ha gatt
till de ledande affirsminnen. Av dessa 30 miljarder har
9,2 miljarder tillfallit sex individer. 2006 deklarerade
de endast en formdgenhet pa 500 miljoner. Vart resten
av pengarna tagit vigen ir oklart.

Risk for vem?

Det ir i sammanhanget ocksa intressant att diskutera
hur triffande begreppet riskkapitalbolag egentligen

ar. Ordet "risk” betyder ju att dgarna till bolagen pa
nagot sitt riskerar att férlora stora summor pengar. Sa
kan det kanske vara nir det ror sig om venture capital-
bolag, men knappast nir det handlar om att investera
i vardbolag. I vardbranschen handlar det snarare om
det motsatta: att de stora virdkoncernerna ska ga med
vinst dr nist intill garanterat.

Anledningen ir att varden inte liknar annan kom-
mersiell verksamhet, vars [6nsamhet oftast gar upp i
hégkonjunktur fér att sedan sjunka i lagkonjunktur.
Minniskor behdver vard oavsett konjunktur och det
gor att vardbolag har vildigt jimna inkomster som
inte 4r beroende av det ekonomiska lidget i Sverige och
virlden. Gustav Ohman pa IK Investment Partners,

som dger Attendo Care, siger att “sektorn ir oférind-
rat attraktiv” och att "tillviixten finns dir trots lagkon-
junktur”.

Vem ir det da som star risken? Naturligtvis 4r det up-
pkopta bolagets anstillda alltid utsatta for risk. Risk-
kapitalbolagens enda syfte 4r som sagt att tjana pengar
och det 4r sannolikt att de anstillda i portféljbolagen
far sin arbetssituation paverkad nir bolagsledningen
forsoker vinstmaximera, genom antingen omstruk-
tureringar, drastiska schemaomliggningar, forindrade
anstillningsvillkor eller uppsigningar. De férhillande-
vis tdta dgarbytena (portféljbolagen/-koncernerna
“mognar” ju efter fyra till sju ar) gor ocksé att fordn-
dringarna riskerar att bli mer drastiska och omvilvande
dn de annars skulle vara. Allt detta kan naturligtvis
orsaka stor stress och osikerhet bland de anstillda.

Den stora risken och forlusten tar medborgarna. Utan
att 6verdriva kan man siga att de svenska skattebeta-
larna garanterar de privata dgarnas miljardvinster;
pengar som naturligtvis gjort mer nytta i virden. Detta
ar troligen en stor forklaring till varfor avkastningen
pa investeringar i privata vilfirdsforetag dr sa pass hog
jamfort med andra branscher.

Med dessa vinster, samt den avancerade skattesmitnin-
gen, i bakhuvudet dr privatiseringen inget annat 4n en
forlustaffir for svenska skattebetalare.



VARDA VARJE SKATTEKRONA

Vad ar problemet?

Varfor ska man d bry sig? Ar det sa farligt att dgarna
till riskkapitalbolagen gor stora vinster pa skattemedel?
Eller att de undviker att betala skatt pa dessa vinster?
Ja, det dr det. Faktum 4r att riskkapitalbolagens fram-
fart inom den svenska virden fatt en hel del mycket
allvarliga konsekvenser.

Lite tillspetsat kan man sdga att alla de problem som
infinner sig vid privatisering av den svenska vérden,
forvirras och forstarks nir riskkapitalbolag dr involv-
erade. Bolagen 4r anonyma och endast intresserade av
att gora storsta mojliga vinst, utan egentligt intresse
for vare sig patienter eller personal. Makten ir kon-
centrerad till ett fital personer vilket gor dessa bolag
till de mest extrema motsatserna till den 6ppenhet och
demokratiska insyn som trots allt rider i den offentligt
drivna vérden.

Det ir i rdttvisans namn vért att podngtera att vard-
bolagen, och de riskkapitalbolag som dger dem,
egentligen inte har nagon skuld f6r de brister och
problem som lyfts fram nedan. Det kan framstd som
ett mirkligt pastiende, men sd dr det faktiskt. Vardbo-
lagen agerar ju trots allt helt logiskt enligt foretagseko-
nomiska principer. Ett privat foretag pa vilken annan
marknad som helst har alltid vinst som &verordnat
mal, och det vore konstigt om virdbolagen baserade
sin verksamhet pd nagot annat mal 4n just detta.

Skulden for den uppkomna situationen ligger pd de
politiska partier som fattat besluten och som nu vigrar
inse att dessa beslut leder den svenska varden i fel
riktning.

Stora summor pengar lyfts ur virden

De miljardvinster som riskkapitalbolagen gor varje ar
kommer inte ur tomma intet. Vinsterna representerar
till storsta delen skattemedel som svenska folket betalat
in i tron att man bidrar till en battre vélfird. Att en del
av dessa pengar forsvinner bort som (delvis obeskat-
tad) vinst 4r inte bara ett etiskt problem: dessa pengar
skulle faktiskt gora skillnad inom den svenska vérden.
2009 gjorde de sju storsta vardforetagen en samman-
lagd rérelsevinst pd over 1,6 miljarder svenska kronor.
Kent Werne beskriver begreppet rorelsevinst som det
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som aterstar nir de [6pande kostnaderna och de arliga
avskrivningarna dragits frin intikterna. Det ir alltsd
“ren” vinst i och med att det varken gar till att bekosta
verksamheten eller till investeringar i sidant som lo-
kaler och datorutrustning,.

Den vinst som vardféretagen gjorde 2009, dir mer-
parten troligtvis skickades vidare till 4garna (riskkap-
italbolagen) i form av koncernbidrag, maste stillas i
relation till vad man istillet hade kunnat gora for dessa
skattemedel. For 1,6 miljarder kronor hade man kun-
nat anstilla cirka 6 800 sjukskoterskor.

Svenska folket dr mycket kritiskt till att samhaillet ger
bort skattepengar till privata foretagsvinster istillet for
att satsa detta pa vélfird. Tva unders6kningar genom-

forda under 2009 bekriftar denna bild.

Sommaren 2009 lit Famna, branschorganisationen
for ideella vard- och omsorgsforetag, gora en under-
sokning: sju av tio tillfrigade instimde i pastaendet
att "den som bedriver vird och omsorg bor inte dela
ut vinst utan istillet lita 6verskottet ga tillbaka till
verksamheten”. Endast tvé av tio tillfragade tyckte att
privata vard- och omsorgsforetag “ska kunna dela ut
vinst pa samma sitt som andra foretag”.

I november 2009 presenterades resultaten fran en
studie gjord av SVT Rapport. Hilften av de tillfragade
ansdg att det ska vara forbjudet att dela ut vinst till
dgarna av foretag inom vard, skola och omsorg. 36
procent ansdg att det ska vara tillatet.

En majoritet av svenskarna anser alltsd att det ér fel

att ta ut privata vinster inom vilfirden. Ménga vill «ill
och med se ett totalforbud. Trots detta si fortsitter de
skyhdga vinstuttagen inom varden utan nagra atgirder
fran den svenska regeringen.

Demokratin inskrinks

Varden av minniskor dr en av samhillets viktigaste
funktioner och den ir extremt komplicerad och
mangfacetterad. For att sjukvarden ska bli sa bra och
tillganglig som mojligt s& maste den dérfor planeras
och organiseras vil. Ett stort problem med de vérdval-



sreformer som inforts ir att de avhinder demokratiskt
valda representanter, och didrmed ocksi medborgarna,
mojligheten att organisera virden sa att den lever

upp till de grundliggande principer som Hilso- och

sjukvérdslagen kriver.

Att samhillet kan planera var virden lokaliseras rent
geografiske ar sirskile viktigt for patienter med stora
vardbehov och med begrinsad rorlighet, till exempel
laginkomsttagare, dldre och multisjuka . Tidigare hade
ocksa de svenska landstingen méjligheten att styra ver
vardcentralernas etablering, men den méjligheten har
alltsd sedan den 1 januari 2010 forsvunnit i enlighet
med den borgerliga regeringens beslut.

Konsekvenserna har blivit forédande. Ar 2008, det vill
sdga langt innan kravet om fri etableringsritt infordes,
aterfanns i Stockholms lin 400 av de 511 privata
likare som finansieras av offentliga medel i de rikare,
norra linsdelarna trots att behoven av vard ir storre

i de sodra delarna. I Vistmanland fick den 6verligset
storsta staden, Visterds, en oproportionerligt stor andel
av de nya etableringarna av privata virdcentraler nir
vardvalet inférdes, medan de glesbefolkade orterna i
linet inte sig mycket av de pastadda fordelarna med
den fria etableringen.

Aterigen, detta 4r fullt logiskt ur foretagsekonomisk
synvinkel: i storstdderna i allmanhet, och de rikare
delarna i synnerhet, finns det avsevirt bittre vinster
att gora for vardbolagen. Befolkningen 4r relativt sett
friskare och nir de soker vard ir det oftast for mildare
dkommor. Patienterna ir dirfér snabba, litta och
billiga att behandla. De riskkapitalbolag som Zger de
svenska vardkoncernerna har givetvis stottat denna ut-
veckling dé vinstmaximering ir deras primira angeld-

genhet.

Om ddremot konsekvenserna av den fria etablering-
sritten granskas utifrin hur den uppfyller kraven i
Hilso- och sjukvérdslagen, si har den minst sagt varit
kontraproduktiv. Att rikare och friskare omraden far
avsevirt fler vardcentraler 4n de fattigare och mer
vardtyngda omridena, dir behoven ir storre, gar rake
emot lagens avsikter. Orittvisorna 6kar istillet for att
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minska.

Professor Goran Dahlgren hivdar till och med att den
fria etableringsritten strider mot Hilso- och sjukvard-
slagens sjunde paragraf. Denna paragraf "slar fast att
ett landsting skall planera sin hilso- och sjukvard med
utgdngspunkt i befolkningens behov av sidan vird”
och att detta dven giller den vird som erbjuds av "pri-
vata och andra vardgivare”.

Insynen minskar

Férutom att landstingens mojlighet att organisera och
planera stora delar av virden nistan forsvunnit sd har
ocksa insynen i de bolag som utfor vard i manga hin-
seenden strypts. Detta dr en naturlig utveckling i ett
system som uppmuntrar konkurrens mellan vardgivare
istillet for samarbete. Virdforetagen, som vilket annat
privat bolag som helst, har ju egentligen inget intresse
av att granskas utan vill ju helst framhiva att den egna
verksamheten dr den bista mojliga. Detta dels for att
vinna fler kunder, men ocksa for att inte avsloja brister
gentemot konkurrenter.

For att patienter ska kunna gora informerade val si
krivs ett mycket mer avancerat system for kvalitetsre-
dovisningar. Vissa landsting har lanserat egna jim-
forelser baserade pa patientenkiter, men de uppvisar
allvarliga brister. Patienterna har av naturliga skil inte
mojlighet att bedéma den medicinska kvaliteten i den
vard man fir, utan reagerar mest pa faktorer som kret-
sar kring bemétande. Bemétandet 4r naturligtvis vik-
tigt men ir otillrickligt som mittstock for kvaliteten
pa vardcentralen.

Ett nytt kvalitetssystem baserat pd medicinska kvalitet-
sindikatorer dr darfor helt nédvindigt. Med tanke pa
konkurrenssituationen som rider inom den svenska
varden idag sa blir detta svarare. Virdforetagen vill

som sagt helst inte "inga i ett rapportsystem dir brister
tydliggors och som kan visa att andra vérdgivare ar bit-
tre”. Detta trots att det med all sikerhet skulle gynna
patienterna.

Riskkapitalbolagen har tagit bristen pé insyn till en
helt ny niva. En av de saker som allra tydligast defini-



erar dessa bolag ir sekretess och hemlighetsmakeri,
nagot som forstirks av att man oftast har sitt site i
nagot av skatteparadisen. Bolagens anonyma karaktir
ar sikert ocksa nagot som lockar méanga av invester-
arna: man vill helt enkelt tjina pengar utan att riskera
att nagon lagger sig i.

Det kanske virsta exemplet pa detta ir riskkapitalbo-
laget Triton, som tillsammans med Kohlberg, Kravis,
Roberts & Co, dger vardkoncernen Ambea (Carema).
Att fa information om vilka dgarna till bolaget 4r helt
omdgjligt. Klart ir att den londonbaserade svensken
Peder Prahl dr en av grundarna, och dven namn som
Jan Akesson och Bjorn Nilsson figurerar i bolaget.
Bolaget har forvisso en hemsida, www.triton-partners.
com, men den bestir enbart av en samling kontak-
tuppgifter till moder- och dotterbolag. Ingen informa-
tion om dgarna. Ingen édrsredovisning. Ingen bolag-
spolicy.

Nir journalister lyckats na Triton har man sagt sa lite
som mojligt. Nir Veckans Affirer sokte bolaget hiv-
dade man forst att alla representanter satt i méte, och
senare att alla var ute och reste. E-post besvarades inte,
och inte heller telefonmeddelanden. (Jan Akesson
hivdar i en telefonintervju med Affirsvirlden att man
later "portfoljbolagen prata med media”. Kort dérefter
avslutar han intervjun.

Det dr kanske detta hemlighetsmakeri som lockat In-
gvar Kamprad och IKEA, genom bolaget Inter IKEA,
att investera i Triton. Hur mycket pengar som Kam-
prads imperium satsat i Triton framgdr inte pd grund
av sekretessen. Inte heller framgar det om de fortfar-
ande finns med som investerare. Det skulle i sidant
fall innebira att IKEA gor vinst pa pengar som betalats
in till vilfirden av de svenska skattebetalarna. Om det
forhaller sig sa far svenska folket alltsd inte veta, vilket
utgor sjilva problemets kirna.

Varfor dr detta ett bekymmer? Det 4r naturligtvis
mycket allvarligt att dgarna till de bolag som vardar
sjuka och dessutom ir ansvariga for tiotusentals anstill-
da dr sa fortegna. Eftersom hilso- och sjukvarden 4r en
sadan oerhort viktig samhillsfunktion ar det nédvin-

digt att den priglas av transparens. Medborgarna har
dessutom ritt att veta vart skattemedlen tar vdgen och i
vilka privata hinder de hamnar.

Privatiseringar leder till felprioriteringar

Det ir alltid bécttre att forebygga sjukdomar 4n att bota
dem nir de vil uppstitt. Lidandet for patienten min-
skar och det blir dessutom mycket billigare for skat-
tebetalarna. Av den anledningen lyfts det férebyggande
arbetet fram sirskilt i Hilso- och sjukvardslagen.

Nir virden konkurrensutsitts blir dock det forebyg-
gande arbetet dsidosatt. Enligt strikt kommersiell, fore-
tagsekonomisk logik ir inte det forebyggande arbetet
l6nsamt. Snabba édtgirder f6r annars friska patienter,
som genererar manga besok, lyfts fram som prioriterat
framfor ett lingsiktigt och systematiskt forebyggande
arbete. Det forebyggande arbetet kriver dessutom
nistan alltid samverkan mellan vardens olika instanser
vilket inte heller frimjas av en 6kad konkurrens mellan
vardgivare. Den fria etableringsritten har ytterligare
tagit bort incitamenten for att bedriva forebyggande
vard, framfor allt genom att ta bort primirvardens
omréadesansvar for dessa insatser.

De som i storst utstrickning drabbas av denna felprior-
itering 4r de med ldgst utbildningsniva och inkomster.
Dessa personer skulle ha mest att vinna pé att det fore-
byggande prioriterades inom landstingen. Forskning
visar att den sé kallade “atgirdbara dodligheten”, det
vill siga dodlighet som hade kunnat forebyggas, ar
avsevirt hogre bland kortutbildade mén och kvinnor.

Trots att allt talar for att det forebyggande arbetet
borde premieras s blir det allt svirare i en vard som
styckas upp och konkurrensutsitts. En internationell
studie gjord av vilkinda institutet European Ob-
servatory on Health Systems Research visar tydligt
att “primirvirdens mal enklare kan nds i en mindre
konkurrensutsatt och mer reglerad miljé som betonar
social rittvisa”.

Aven de personer som har kroniska symptom, multi-
sjuka och patienter med besvir som ir relaterade bade
till sociala och medicinska problem, nedprioriteras.



Dessa patienter kriver lingre tid for vard och rad-
givning med sina likare och ir dirfor inte I16nsamma
i ett system som ersitter vardcentralerna per besok.
Detta faktum gér stick i stdv med prioriteringarna i
Hilso- och sjukvérdslagen.

Konsekvenser for personalen

Det finns ingen dvergripande forskning som gjorts
kring vilka konsekvenser privatiseringar far for person-
alen, och de undersékningar som gjorts ger en ganska
splittrad bild. Vissa anstillda inom den privat utférda
varden vittnar om kortare beslutsvigar medan andra
redogdr for oseridsa arbetsgivare och direke brottsligt
beteende.

Inférandet av vardvalssystem okar troligtvis risken for
arbetsrelaterad stress. Nir vardcentraler, oavsett om de
ar offentligt eller privat drivna, ska konkurrera med
varandra om patienter 4r risken stor att personalen
upplever ohilsa pa arbetsplatsen av det kraftigt 6kade
tempot. Det ir inte otdnkbart att detta dessutom gar
ut 6ver vardkvaliteten.

Vardforbundet i Landstinget Ostergotland larmade
2010 om den kraftigt 6kade stressen som medarbetar-
na upplevde. En representant fran fackforbundet siger
till tidningen Dagens Medicin att personalen ir orolig
“eftersom de har blivit tillsagda att ldgga ifran sig vissa
saker som de egentligen ir skyldig att gora”. Vardfor-
bundet hivdar ocksa att vissa chefer borjat "tinja pa
granserna’ for att kunna sté sig i konkurrensen vad
giller tillginglighet och utbud av vardservice.

Arbetsmiljoverket har tagit fasta pa de olika signaler
som kommit frin virdpersonal runt om i Sverige och
startat ett projekt for att f6lja upp den dkade stressen
efter vardvalets inférande. Verket har studerat 100
olika vardcentraler och funnit en markant 6kning av
den upplevda stressen hos vardpersonalen. En av inspe-
ktorerna kallar detta for "en tickande bomb”.

I detta sammanhang har riskkapitalbolagen dessutom
forvirrat stressen. Den uttalade malsittningen att
vardbolagen ska maximera sin vinst tvingar ofta perso-
nalen att jobba 6ver sin forméga for att nd de uppsatta
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mélen. De férhéllandevis frekventa dgarbytena, med
paféljande omstruktureringar och schemaomliggnin-
gar, okar dessutom osikerheten och dirmed riskerar
den arbetsrelaterade ohilsan att 6ka yteerligare.

Privatiseringar fiar dock en annan allvarlig konsekvens
for personalen genom att den si kallade meddelar-
friheten inskrinks. Om vi ska kunna lita pé att vi

far basta tinkbara vérd dr det absolut nddvindigt att
personalen har mojlighet att sl larm nir fel och brister
uppstér, utan att forst behova gé till chefen. Lagen
om meddelarfrihet skyddar den som uppmirksam-
mar brister fran repressalier fran arbetsgivaren, och
detta lagskydd har lett till att allvarliga fel upptickes.
Upptickterna har i vissa fall till och med lett till ny
lagstiftning.

Den privata sektorn omfattas diremot inte av med-
delarfriheten vilket innebdr att personalen inom den
privat drivna virden inte omfattas av samma skydd.
Det innebir ocksa att det teoretiskt sett 4r svarare

att uppticka fel och brister inom den privat utforda
varden, dven om ndgot sidant direkt samband inte
pavisats.

Landstingen har majlighet att i avtalen med de privata
utforarna skriva in krav pd meddelarfrihet for perso-
nalen. Men, precis som Goran Dahlgren skriver, sd ir
detta trots allt inte ett lika starkt skydd som det hade
varit om de omfattats av meddelarfriheten, eftersom
de privata inte omfattas av det efterforskningsforbud
som enligt svensk grundlag bara rider inom offentlig
verksamhet. Skulle en privat virdgivare bryta mot den
i avtalet stipulerade meddelandefriheten skulle detta
“bara” utgora ett avtalsbrott och inte ett grundlags-
brott.

Kortsiktigt dgande riskerar drabba patienterna

Den enda anledningen till att riskkapitalbolagen en-
gagerar sig i den svenska varden ir att det gar att tjina
pengar pa den. Som vi har sett sa ror det sig ocksa om
enorma summor pengar. Nir riskkapitalisterna anser
att portfoljbolagen natt maximal [6nsamhet 4r det dags
att silja bolaget vidare och kamma hem vinsten.

I genomsnitt dger riskkapitalbolagen sina portfoljbolag



mellan fyra till sju ar. Det innebir att en vardkon-

cern som Ambea, med tusentals anstillda och listade
patienter, kan fi nya dgare, nya direktiv och genomga
nya omstruktureringar vart fjirde ar. Det dr uppenbart
att den langsiktighet som varden av minniskor kriver
knappast gynnas av dessa ryckiga och ofta omfattande
forindringarna. Det finns ett stort virde i att virden
upplevs som stabil, trygg och likvirdig bade for patien-
ter och for personal.

Forsikringsbolagens intag

En grundpelare i det svenska sjukvardssystemet 4r den
solidariska finansieringen genom skattsedeln. Alla beta-
lar till sjukvirden men alla har ocksa ritt att anvinda
den efter behov. Sverige har hittills skonats fran ut-
vecklingen i exempelvis USA dir tillgingligheten till
véarden, och dessutom kvaliteten pa den, direke styrs av
din formdga att betala for privata sjukvardsférsikrin-
gar. Det har lett till ofattbara klasskillnader, diskrimin-
ering och krinkningar och det 4r en utveckling som en
mycket kraftig majoritet av svenska folket vill undvika.
Konsekvenserna av ett privat sjukvardsforsikrings-
system star dessutom i direkt motsats till Hilso- och
sjukvirdslagens intentioner om en likvirdig vard
tillginglig for alla.

Den solidariska finansieringen ir dirfor kanske den
viktigaste principen vi har att virna inom svensk
vilfird, och den har hittills haft en bred politisk
forankring. Idag pratar till och med moderater i offent-
liga debatter om att virden maste finansieras solidar-
iskt. Med den bakgrunden later det som att ett utbrett
privat sjukvardsforsikringssystem ligger lingt borta,
men tyvérr stimmer inte det.

Det ir viktigt att konstatera att det redan finns pri-
vata sjukvardsforsikringar i Sverige. Manga foretag
erbjuder detta som ett komplement, eller i vissa fall
ett alternativ till den offentligt finansierade varden.
Forsikringsbolagen erbjuder snabb access till exempel-
vis akutsjukvard, telefonradgivning och privata spe-
cialister.

Du kan idag teckna en privat sjukvardsforsikring till
exempel via din bilférsikring: Volvos eget forsikrings-

bolag Volvia erbjuder forsikringstilligget ”Volvia
Care”. Om du 4r medlem av Skattebetalarnas forening
kan du teckna deras privatvardsforsikring som ga-
ranterar att du "kommer att kunna bli frisk snabbt”.
Ett krav for att fa teckna en sidan forsikring ar att du
ir frisk, och har rad att betala.

Annu si linge ir dessa forsikringar avarter inom ett
system som domineras av skattefinansiering. Stockhol-
ms Lins Landsting har diremot tagit fram en langtid-
sutredning som de facto férordar privata sjukvérds-
forsikringar. Dirmed har man lyft locket pa nigot som
tidigare var fullstindigt uteslutet inom svensk sjukvird,
det vill siga att planbokens tjocklek ska fa avgora
vilken sorts vard du far.

Det stora problemet med privata sjukvardsforsikrin-
gar dr naturligtvis att dessa helt saknar den omforde-
lande effekt som skattefinansieringen har. De som kan
teckna sjukvardsforsikringar dr de som har rad, medan
laginkomsttagare 4r hinvisade till billigare och simre
forsikringar eller, i virsta fall, ingen forsikring alls. Att
privata forsikringar nu borjat introduceras i den sven-
ska varden kan pa sikt leda till att mojligheten att ta ut
skatt for att finansiera varden urholkas. Argumentet ir
inte svart att forutspa: ”Varfor ska jag betala skatt for
vard som jag redan betalat for genom min sjukvards-
forsdkring?”.

Bakom sjukvardsforsikringarna star forsikringsbo-
lagen, ivrigt pdhejade av riskkapitalbolagen. Varfor?
Dirfor att bada parter har allt att vinna pd att Sverige
gar over till ett system som mer och mer anvinder sig
av privata sjukvardsforsikringar som ett sitt att finan-
siera varden. Riskkapitalbolagen stir for utbudet av
vard och forsikringsbolagen stir, genom sina kunder,
for efterfrigan i vad som framstar som ett fullt normalt
marknadsekonomiskt system. Att detta system inte
tillgodoser en vérd for alla 4r inget som dessa bolag
bryr sig om.
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Varden i Sverige dr 6verlag mycket bra. Vi vill att den ska bli dnnu battre. Vi vill att varden ska styras efter de
behov patienterna har, inte efter hur mycket de har rad att betala. Att manga av dem som har stérst behov inte
far vard i den omfattning de behéver den, ér oacceptabelt. Vi dr inte nojda forrin alla patienter far den vard de
har rdce dill!

Ne;j till fortsatt privatisering av virden!

Den kraftiga privatisering den svenska varden som drivits av de borgerliga partierna har skapat enorma problem
inom svensk sjukvard. Okad privat utford vard leder bland annat till minskad demokrati och insyn samt en hog
risk for felprioriteringar. Problemen uppstir nir vardgivare ska jaga allt storre vinster. Vinsterpartiet vill begrinsa
vinsten som drivkraft inom virden f6r att géra den mer rittvis, demokratisk och kostnadseftektiv. Vi tycker
ddrfor att det dr rédte att nya privata vardcentraler bara ska tillitas om de drivs av ideella organisationer, som inte
har vinstmaximering som hogsta mél. Vi vill riva upp Lagen om Valfrihet (LOV), och istillet satsa pa att stirka
personalens inflytande Gver sina arbetsplatser for att skapa en bittre vird f6r medborgarna.

Hit med pengarna - skirp lagen om skatteflykt!

Det riskkapitalbolagen gor nir de fifflar med rintekostnader och rinteinkomster ér ju att undvika att betala
skatt, trots att de dr skyldiga att gora det. Det innebir att miljardbelopp forsvinner till anonyma bolagsigare
istillet for att anvindas inom vilfirden. Vinsterpartiet tycker dérfor att lagen om skatteflykt méste ses 6ver och
goras om s att den blir ett effektivt instrument mot ridntesnurrorna.

En vard fér alla ska betalas av alla!

Vinsterpartiet ser med stor oro pa de privata sjukvardsforsikringar som blir allt mer vanliga. Grunden i det
svenska sjukvirdssystemet dr att alla betalar till det men samtidigt har rétt att fi den vard man behéver, nir man
behover den. Ett storre nyttjande av privata sjukvardsforsikringar leder pa sike till att kvaliteten pé, och tillging-

ligheten till varden avgors av hur mycket pengar du har. Vinsterpartiet vill att virden ska betalas av alla, och vara
till for alla!
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